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Presentamos de un modo más pormenorizado tanto el modelo de transición que 
proponemos para el curso 2026-27, como el modelo unificado CRUE que hemos elaborado 
para el curso 2027-28 y del cual adjuntamos como anexo un ejemplo explicativo. 

  

El esquema general del modelo de transición –2026-27– es el siguiente (se conservan las 
puntuaciones del examen habitual): 

Parte primera (2,5 puntos): Se darán dos comentarios de texto de los autores que hasta el 
momento se han utilizado y el alumno deberá elegir uno de ellos para (a) señalar y explicar 
las ideas principales y (b) poner en relación tales ideas con las de otro autor, autora o 
corriente filosófica. 

·         No hay variación en esta primera pregunta con respecto al examen habitual 

Parte segunda (5 puntos): El alumno deberá responder a dos preguntas que tendrán el 
formato que se lleva usando habitualmente. [2,5 puntos cada pregunta]. 

·         No hay variación en este segundo apartado con respecto al examen habitual a excepción 
de que se establecen sólo dos (2) preguntas en lugar de tres (3) 

Parte tercera (2,5 puntos): El alumno deberá responder a una pregunta competencial a elegir 
entre dos opciones y a dos preguntas más concretas a elegir entre cuatro opciones. Todas 
ellas sobre los autores de referencia [1 punto por la pregunta competencial y 0,5 por cada 
pregunta concreta + 0,5 puntos habituales que se conceden al dominio del vocabulario 
filosófico, la coherencia y la cohesión en las respuestas]. 

·         Esta tercera parte es nueva y se conservará en el examen unificado CRUE 2027-28 

  

El esquema general del modelo unificado CRUE –2027-28– es el siguiente (se varían las 
puntuaciones respecto al examen habitual): 

Parte primera (3 puntos): Se darán dos comentarios de texto de los autores que hasta el 
momento se han utilizado y el alumno deberá elegir uno de ellos para (a) señalar las ideas 
principales y (b) poner en relación tales ideas con las de otro autor, autora o corriente 
filosófica. 

·         Como se puede apreciar coincide con el examen PAU que habitualmente se realiza. 

Parte segunda (3 puntos): Se proporcionan dos temas y el alumno ha de elegir uno de ellos 
para realizar una pequeña disertación filosófica. 

·         Este es el punto que más inquietud genera entre los profesores, pero tienen dos años para 
preparar a sus alumnos en este tipo de respuestas. 

Parte tercera (4 puntos):  El alumno deberá responder a una pregunta competencial a elegir 
entre dos opciones y a dos preguntas más concretas a elegir entre cuatro opciones. Todas 
ellas sobre los autores de referencia. [2 puntos por la pregunta competencial + 1 punto por 
cada pregunta más concreta] 
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·         Como se puede observar esta pregunta ya aparecería en el modelo de transición que 
proponemos para la PAU 2026-27 

ANEXO: MODELO UNIFICADO CRUE PARA LA PAU 2027-28 

  

El examen consta de tres partes: 

1.        Un comentario de textos (3 puntos) 

2.       Una pequeña disertación (3 puntos) 

3.       Una serie de preguntas (4 puntos) que son: 

· Dos preguntas muy concretas a contestar en unas tres o cuatro líneas (1 punto por 
cada pregunta) 

· Una pregunta cuya contestación requiere una pequeña extensión explicativa y 
competencial (2 puntos) 

  

* * * * * * 

  

El apartado 1 (comentario de texto), presentará dos opciones cada una de las cuales 
contendrá dos textos; el alumnado deberá elegir uno de ellos para realizar el comentario. 

Cada opción será de una época determinada 

El alumno optará por la opción A o B y dentro de esa opción por uno de los dos textos que se 
ofrecen. Por ejemplo: 

Opción A: Platón/Aristóteles 

Opción B: Hannah Arendt/Simone de Beauvoir 

El alumno que opte por la opción A deberá decidirse o por el comentario que se ofrecerá de 
Platón o por el de Aristóteles. Si prefiriera apostar por la opción B entonces deberá escoger 
el texto que se ofrece de Arendt o el que se ofrece de Beauvoir. 

  

El motivo de lo anterior es sencillo de explicar: 

·         Para esta PAU el número de autores de referencia que pueden proveer textos para el 
comentario habrá aumentado; serán catorce (14). 

·         Con el sistema que se ofrece el profesor puede componer su curso teniendo presente 
que para el comentario sólo hará falta «preparar» siete (7) autores, lo cual le permite 
organizar sus clases según mejor considere. 

·         Eso sí, no se puede olvidar que de todos los autores de referencia pueden aparecer 
preguntas en la parte tercera del examen y que obviamente se pueden utilizar en la parte 
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segunda. Esto último tiene como fin que realmente en clase se expliquen y presenten todos 
los autores, aun cuando en lo que concierne al comentario de texto se preparen de una 
manera especial sólo siete (7) autores. 

 

 Las distintas opciones aparecerán en el examen según los siguientes pares: 

ÉPOCA ANTIGUA 

PLATÓN - ARISTÓTELES  

ÉPOCA MEDIEVAL 

SAN AGUSTÍN DE HIPONA - TOMÁS DE AQUINO  

ÉPOCA MODERNA 

DESCARTES - HUME 

ROUSSEAU - KANT 

ÉPOCA CONTEMPORÁNEA 

MARX - NIETZSCHE 

ORTEGA Y GASSET - MARÍA ZAMBRANO 

H. ARENDT - SIMONE DE BEAUVOIR 

  

Importante : 

·         Los pares siempre se presentarán de esta manera. Por ejemplo: no se preguntará 
Descartes-Kant o Marx-Ortega. 

·         Se proporcionarán nuevos textos para los autores de referencia a fin de satisfacer una 
exigencia de larga data 

  

Las preguntas que dirigirán el comentario serán las que hasta ahora se han planteado, a 
saber: 

1. Identifique y explique la tesis principal defendida en el texto propuesto. (hasta 1 
punto) 

2. Mediante un breve texto justificativo ponga en diálogo con algún otro autor, autora 
o corriente filosófica perteneciente a la misma o diferente época, la cuestión 
discutida en el texto.  (1’5 puntos) 

3. [Por utilizar un vocabulario preciso y por coherencia y cohesión (hasta 0’5 puntos)] 
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 A continuación, se dan algunos ejemplos de este primer apartado del examen (por favor, 
tómense los textos que vienen a continuación a modo de ejemplo; posteriormente se 
señalarán los textos que realmente se usarán): 

 OPCIÓN A 

  

El alumno deberá elegir uno de los textos siguientes: 

  

–Entonces, ¡oh, Glaucón! –dije–, ¿no tenemos ya aquí la melodía misma que el arte dialéctico 
ejecuta? La cual, aun siendo inteligible, es imitada por la facultad de la vista, de la que 
decíamos que intentaba ya mirar a los propios animales y luego a los propios astros y por fin, 
al mismo sol. E igualmente, cuando uno se vale de la dialéctica para intentar dirigirse, con 
ayuda de la razón y sin intervención de ningún sentido, hacia lo que es cada cosa en sí y 
cuando no desiste hasta alcanzar, con el solo auxilio de la inteligencia, lo que es el bien en sí, 
entonces llega ya al término mismo de lo inteligible del mismo modo que aquél llegó 
entonces al de lo visible.  

–Exactamente –dijo.  

–¿Y qué? ¿No es este viaje lo que llamas dialéctica?  

–¿Cómo no?  

Platón, República, Libro VII 

 
1. Identifique y explique la tesis principal defendida en el texto propuesto. (1 punto) 

2. Mediante un breve texto justificativo ponga en diálogo con algún otro autor, autora o 
corriente filosófica perteneciente a la misma o diferente época, la cuestión discutida en el 
texto.  (1,5 puntos) 

  

* * * 

  

Todos los seres humanos por naturaleza desean saber. Señal de ello es el amor a las 
sensaciones. Éstas, en efecto, son amadas por sí mismas, incluso al margen de su utilidad y 
más que todas las demás, las sensaciones visuales. Y es que no sólo en orden a la acción, sino 
cuando no vamos a actuar, preferimos la visión a todas —digámoslo— las demás. La razón 
estriba en que ésta es, de las sensaciones, la que más no$ hace conocer y muestra múltiples 
diferencias. 

Aristóteles, Metafísica I 1-2, 980ª20 

  

1. Identifique y explique la tesis principal defendida en el texto propuesto. (1 punto) 



COMISIÓN DE MATERIA DE HISTORIA DE LA FILOSOFÍA DEL DISTRITO ÚNICO DE MADRID 

 
 

 
 

2. Mediante un breve texto justificativo ponga en diálogo con algún otro autor, autora 
o corriente filosófica perteneciente a la misma o diferente época, la cuestión 
discutida en el texto.  (1,5 puntos) 

  

  

OPCIÓN B 

  

El alumno deberá elegir uno de los textos siguientes: 

  

Con la expresión vita activa me propongo designar tres actividades fundamentales: labor, 
trabajo y acción. Son fundamentales porque cada una corresponde a una de las condiciones 
básicas bajo las que se ha dado al hombre la vida en la tierra.  

Labor es la actividad correspondiente al proceso biológico del cuerpo humano, cuyo 
espontáneo crecimiento, metabolismo y decadencia final están ligados a las necesidades 
vitales producidas y alimentadas por la labor en el proceso de la vida. La condición humana 
de la labor es la misma vida. 

Trabajo es la actividad que corresponde a lo no natural de la exigencia del hombre, que no 
está inmerso en el constantemente-repetido ciclo vital de la especie, ni cuya mortalidad 
queda compensada por dicho ciclo. El trabajo proporciona un «artificial» mundo de cosas, 
claramente distintas de todas las circunstancias naturales. Dentro de sus límites se alberga 
cada una de las vidas individuales, mientras que este mundo sobrevive y trasciende a todas 
ellas. La condición humana del trabajo es la mundanidad. 

La acción, única actividad que se da entre los hombres sin la mediación de cosas o materia, 
corresponde a la condición humana de la pluralidad, al hecho de que los hombres, no el 
Hombre, vivan en la Tierra y habiten en el mundo. 

 Hannah Arendt, La condición humana. Capítulo 1.  

  

1. Identifique y explique la tesis principal defendida en el texto propuesto. (1 punto) 

2. Mediante un breve texto justificativo ponga en diálogo con algún otro autor, autora 
o corriente filosófica perteneciente a la misma o diferente época, la cuestión 
discutida en el texto.  (1,5 puntos) 

  

* * * 

  

Por lo tanto, no todo ser humano hembra es necesariamente una mujer; necesita participar 
de esta realidad misteriosa y amenazada que es la feminidad. ¿Se trata de algo que segregan 
los ovarios? ¿Está colgada del cielo de Platón? ¿Bastarán 
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unas enaguas susurrantes para que baje a la tierra? Aunque algunas mujeres se afanen en 
encarnarlo, el modelo nunca ha sido patentado. Se suele describir en términos vagos y 
relumbrantes que parecen tomados del vocabulario de las videntes. En tiempos de Santo 
Tomás, se presentaba como una esencia definida con tanta seguridad como las virtudes 
somníferas de la adormidera. Sin embargo, el conceptualismo ha perdido terreno: las ciencias 
biológicas y sociales ya no creen en la existencia de entidades fijadas de forma inmutable que 
definan caracteres dados como los de la mujer, el judío o el negro; consideran que el carácter 
es una reacción secundaria ante una situación. 

 Simone de Beauvoir, El segundo sexo. Introducción. 
 
 

1. Identifique y explique la tesis principal defendida en el texto propuesto. (1 punto) 

2. Mediante un breve texto justificativo ponga en diálogo con algún otro autor, autora 
o corriente filosófica perteneciente a la misma o diferente época, la cuestión 
discutida en el texto.  (1,5 puntos) 

  

* * * 

 La referencia de los textos que se usarán para el comentario de texto es la siguiente: 

· Platón, La República, Libro VII, (I a XIV) 

· Aristóteles, Metafísica Libro I 1-2, 980ª20-983ª24 + Libro II 1, 993ª30-994ª1 

· Aristóteles, Ética Nicomaquea, Libro I, capítulos 1, 2, 3 y 7 

· San Agustín, Del Orden (De Ordine), Libro Segundo, Disputa Primera, Capítulo I (Examen de 
la definición del orden) 

· Santo Tomás, Suma Teológica, Parte Primera, cuestión 2, arts. 1-3 

· Descartes, Discurso del Método, Parte 3: “La moral provisional” 

· Descartes, Meditaciones metafísicas, Meditación segunda: De la naturaleza del espíritu 
humano; y que es más fácil de conocer que el cuerpo. 

· D. Hume, Tratado de la naturaleza humana, Libro II, parte I, Sección XI: Del ansia de fama 

· D. Hume, Tratado de la naturaleza humana, Libro III, parte I, Sección I: Las distinciones 
morales no se derivan de la razón (sólo las dos últimas páginas de esta sección) y Sección II: 
Las distinciones morales se derivan de un sentimiento moral 

· I. Kant, Crítica de la razón pura, Capítulo III, El fundamento de la distinción de todos los 
objetos en general en fenómenos y noúmenos, 

·         Desde A 237/ B 296 hasta A 241/ B 300 

·         Desde B 304 / A 247 hasta B 306 / A 252 (téngase en cuenta que aquí A es algo más largo 
que B donde se omitieron algunos párrafos) 
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·         Desde A 258 / B 314 hasta A 259 / B 315 

 · J.-J. Rousseau, Discurso sobre el origen y los fundamentos de la desigualdad de los hombres, 
Parte segunda (pp. 258-267 de la edición de Alianza –trad. Mauro Armiño–) 

· J.-J. Rousseau, El contrato social, Libro I, cap. 7, 8 y 9. + Libro II, caps. 1, 2 y 3. [Del capítulo 7 
del libro I sólo se usarán los dos últimos párrafos] 

· K. Marx, Manifiesto del Partido Comunista, Inicio y cap. I 

· K. Marx, Manuscritos de economía y filosofía, Manuscrito primero, XXII a XXV (El trabajo 
enajenado) 

· F. Nietzsche, Sobre verdad y mentira en sentido extramoral, bloque 1 

· F. Nietzsche, La gaya ciencia, Libro V, desde 343 hasta 346 

· J. Ortega y Gasset, ¿Qué es filosofía?, Lección I y II 

· M. Zambrano, Filosofía y poesía, cap. 1 (Pensamiento y poesía) 

· S. de Beauvoir, El segundo sexo, Introducción 

· H. Arendt, La condición humana, cap. 1 

  

* * * * * * 

 

El apartado 2 (Disertación filosófica) tiene un valor de 3 puntos de los cuales, como suele ser 
habitual, 0,5 puntos se concederán al uso de un vocabulario preciso y una redacción 
coherente y cohesionada. Se puede calcular como extensión una cara del modelo de examen 

Habrá, también, dos opciones en este apartado y en el planteamiento de la pregunta se 
exigirá que la respuesta se relacione con alguno de los grandes temas de la historia de la 
filosofía independientemente de si se pregunta por un problema actual o por el desarrollo de 
un planteamiento de la historia de la filosofía 

A continuación, se ofrece un ejemplo de cómo podría aparecer la pregunta relativa a la 
pequeña disertación que se ha de realizar: 

  

Utiliza tus conocimientos de la historia de la filosofía para realizar una pequeña disertación 
sobre uno de los dos temas propuestos a continuación 

a)      ¿Vivimos en una sociedad nihilista? 

b)      ¿Qué papel puede desempeñar la filosofía en el mundo de hoy? 

  

* * * * * * 
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El apartado 3 es una serie de cuestiones que se distribuyen en preguntas que se responden 
de una manera directa (aproximadamente tres o cuatro líneas) y preguntas que se deben 
contestar de forma algo más extensa (aproximadamente media página). En este apartado se 
pueden obtener hasta 4 puntos. 

·         Preguntas breves: Se ofrecerá un elenco de preguntas de las cuales se deberán escoger 
2. Cada pregunta podrá valer hasta 1 punto (con lo que la puntuación puede llegar hasta 2 
puntos) 

·         Preguntas más extensas: Se ofrecerá un elenco de preguntas de las cuales se deberá 
escoger 1 cuya contestación correcta supondrá 2 puntos. 

 

Se ofrece aquí algún ejemplo de cómo puede aparecer este apartado 3 en el examen: 

Apartado 3a. Preguntas cortas: 

Del elenco siguiente escoja 2 preguntas y respóndalas de manera breve (1 punto por 
pregunta) 

·         Defina, en no más de tres líneas, el concepto de imperativo categórico.  

·         Defina brevemente el concepto de ideología en Marx.  

·         ¿Qué entiende Aristóteles por eudaimonía? 

  

Apartado 3b. Preguntas extensas: 

Del elenco siguiente escoja 1 pregunta y respóndala de manera breve (2 puntos por pregunta) 

·         Exponga las características de la filosofía racionalista y contrapóngalas a las de la 
filosofía empirista 

·         Establezca las diferencias entre las éticas materiales y las éticas formales 

  

[Aunque en estos ejemplos sólo se presentan unas pocas preguntas en el examen aparecerá 
al menos un elenco de 5 ó 6 cuestiones en el caso de las preguntas breves y de 4 ó 5 en el 
caso de las preguntas más extensas] 

 


